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	· Проект постановления Правительства РФ № 01/01/02-24/00145978

	Минфин России предложил скорректировать правила казначейского сопровождения

	· Изменение в работе «Госуслуг»

	Появилась возможность обжаловать штрафы, письма ФАС и Минфина России в суд через портал «Госуслуги»

	· Судебная практика

	Определение Верховного суда Российской Федерации от 06.03.2024 по делу № 301-ЭC24-90
	Отклонение заявки участника, предлагающего к поставке недвижимое имущество, имеющее согласно выписке из ЕГРН, обременение, в отсутствии соответствующего требования в извещении, неправомерно.

	Постановление Арбитражного суда Западно-Сибирского округа от 28.02.2023 по делу № А45-10909/2023
	Закон № 44-ФЗ не содержит требований об указании в протоколе подведения итогов закупки отсутствующих у участника закупки документов




Проект постановления Правительства РФ № 01/01/02-24/00145978 «О внесении изменений в постановление Правительства Российской Федерации от 24 ноября 2021 г.
 № 2024»
1. Правила казначейского сопровождения планируют применять в отношении контрактов и договоров на закупки бюджетными и автономными учреждениями в том случае, если финансирование по таким контрактам осуществляется за счет средств, для которых предусмотрено казначейское сопровождение.
2. Иные условия ведения и использования лицевого счета предусматриваются в случае казначейского сопровождения целевых средств, которые получены на основании контракта с единственным поставщиком по правилам Закона № 44-ФЗ.
3. При базовом казначейском сопровождении субсидий, предоставляемых участникам казначейского сопровождения, получатель бюджетных средств предоставление таких субсидий вправе принять решение о предоставлении указанных субсидий в пределах лимитов бюджетных обязательств, отраженных на лицевых счетах для учета операций по переданным полномочиям получателя бюджетных средств.

Изменение в работе «Госуслуг»
На портале «Госуслуг» активирован сервис «Электронная подача документов в суд», который позволяет подавать иски, жалобы, ходатайства и прочие обращения онлайн.
Для сферы закупок этот сервис может быть использован:
1. Для обжалования постановлений о назначении административного наказания антимонопольной службы в районный суд по месту рассмотрения дела.
2. Для оспаривания писем ФАС России и Минфина России в Верховный Суд Российской Федерации.

Определение Верховного суда Российской Федерации от 06.03.2024 по делу № 301-ЭC24-90
Податель жалобы: Управление Градостроительства и архитектуры (далее – Заказчик, Управление).
Ответчики: антимонопольный орган.
Третьи лица: Общество.
Заказчиком проведена закупка жилья для детей-сирот. Извещение о закупке содержало требование к участникам о наличии права собственности на поставляемый товар, а также требование о предоставлении участником закупки в составе заявки на участие выписки ЕГРН, подтверждающей право собственности на недвижимое имущество (далее – товар). Обществом представлена выписка из ЕГРН, подтверждающая наличие права собственности на товар, а также содержащая информацию о наличии обременений в виде ипотеки. Заявка Общества признана несоответствующей требованиям извещения. Антимонопольный орган, рассмотрев жалобу Общества, установил нарушение в действиях Управления.
Заказчик обратился в арбитражный суд с заявлением о признании незаконным решения антимонопольного органа.
Антимонопольный орган в суде обратил внимание, что отсутствие обременений у товара должно быть на момент заключения контракта. 
Суды первой, апелляционной и кассационной инстанций, отклоняя доводы Управления, исходили из того, что основанием для отклонения заявки Общества послужило обременение объекта недвижимости в виде ипотеки в силу закона. Вместе с тем, требование об отсутствии ограничений (обременений) непосредственно на момент подачи заявки не устанавливалось, такое требования определено лишь на момент заключения контракта. При подаче заявки Обществом выполнены требования извещения, установленные в соответствии с пунктом 1 части 1 статьи 31 Закона № 44-ФЗ. 
Верховный суд Российской Федерации не установил оснований для пересмотра дела.

Постановление Арбитражного суда Западно-Сибирского округа от 28.02.2023 по делу № А45-10909/2023
Заявитель: УФАС 
Ответчик: Учреждение
Общество обратилось в УФАС с жалобой на действия комиссии Учреждения по признанию его заявки несоответствующей требованиям извещения и части 2 статьи 31 Закона № 44-ФЗ, указав на нарушения при формировании протокола подведения итогов, который не содержит сведения о том, какие положения заявки не соответствовали извещению о закупке.
УФАС признало жалобу частично обоснованной и установило в действиях Учреждения нарушение пункта 2 части 17 статьи 48 Закона № 44-ФЗ.
Не согласившись с указанным решением, Учреждение оспорило указанное решение в арбитражном суде.
Удовлетворяя заявленные требования, суды первой и апелляционной инстанции пришли к выводу о наличии в протоколе электронного аукциона всей обязательной информации.
Суд кассационной инстанции поддержал нижестоящие суды, основываясь на следующем.
В силу пункта 2 части 17 статьи 48 Закона № 44-ФЗ протокол подведения итогов определения поставщика (подрядчика, исполнителя) должен содержать информацию о принятом в отношении каждой заявки (каждой части заявки), поданной на участие в закупке, решении о соответствии извещению об осуществлении закупки или об отклонении заявки на участие в закупке по основаниям, предусмотренным Законом № 44-ФЗ, с обоснованием такого решения и указанием положений Закона № 44-ФЗ, извещения об осуществлении закупки, которым не соответствует такая заявка, положений заявки на участие в закупке, которые не соответствуют извещению об осуществлении закупки.
В качестве обоснования отклонения заявки в протоколе указано на несоответствие участника закупки требованиям, установленным в извещении в соответствии с позицией 18 раздела III приложения к Постановлению № 2571, и пункту 4 требований к содержанию и составу заявки.
Вопреки позиции УФАС часть 17 статьи 48 Закона № 44-ФЗ не содержит требований об указании в протоколе подведения итогов закупки отсутствующих у участника закупки документов.
Кроме того, формирование протоколов проведения электронных процедур обеспечивается программно-аппаратными средствами электронной площадки; выбор причины отклонения заявки осуществляется не вручную, а с использованием выпадающего списка на электронной площадке.




